Sairaanhoitopiirien uskottavuus

Otteita julkisista oikeudenkdyntiasiakirjoista
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Kéarajaoikeus katsoo HUS:n lausunnon antaneet asiantuntijat Eero
Hirvensalon ja Sari Atulan asiassa ulkopuolisiksi ja luotettaviksi
asiantuntijoiksi. Kirjallisena todisteena oleva ylilaakari Markus Farkkilan
kirje ei anna aihetta arvioida asiaa toisin. Ortopedian ja traumatologian
dosentti, ylilaakari Eero Hirvensalo on toiminut Té6l6n sairaalassa 30
vuoden ajan, yliladkarin ja muiden virkatehtaviensa lisaksi myos
jatkuvasti ortopedian ja traumatologian erikoislaakarin kliinisessa tydssa.
Han on hoitanut lukuisia paan- ja kaularangan alueen vammoja saaneita
potilaita, myds yhdessa neurokirurgien kanssa. Han on leikannut useita
kymmenia kaularankamurtumia ja sijoiltaanmenoja. Neurologian
erikoisladkari Sari Atula on ollut vuodesta 2003 |&htien tdissa HYKS:n
neurologian klinikassa.

Kantajan nimeama todistaja neurologian erikoislaakari Helena Huhmar
on kertonut tavanneensa kantajan

oikeudenkaynnin jo ollessa vireills

ja hanen aviomiehensé yhden kerran
I - < -
oli saanut kirjallisena todisteena olevan materiaalin myéhemmin

kayttodnsa. Toisaalta kantaja oli jn_ollut Laakariasema
Pulssissa aivojen magneettitutkimuksessa ja
diffuusiotensorikuvauksessa Huhmareen_ lahetteella. Huhmar
on kertonut olleensa joitakin kymmenia kertoja kantajan asiamiehen

nimeamana todistajana vastaavanlaisissa oikeudenkdynneissa.
Karajdoikeuden nakemyksen i&iA Seikatheikentavat Huhmareen”

_

Asiantuntijoiden keskindisessi vertailussa on viistamatta myos jonkinastei-
nen merkitys silld, onko kysymyksessd tuomioistuimen maaraama vai
asianosaisen nimeama asiantuntija. Osapuolten nimeamilla asiantuntijoilla
voi etenkin timin kaltaisissa asioissa olla jonkinasteisia kytkoksid heidit
nimenneeseen tahoon vahintdankin siind muodossa, etta he usein esiintyvit
ndissé asioissa joko vakuutusyhtion tai vahingon kédrsineen asiantuntijana.

a heidéan tehtdviinsd kuuluu asian ladketieteel-
lisen puolen arviointi tuomioistuimen esittimien kysymysten perusteella.
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hén on jatkanut ladkkeen kédyttéd tutkimuksen jdlkeen. Vaikka lddkityksen
ja kipuoireiden merkityksesta - oireiden arvioinnissa on esitetty eria-
vid ndkemyksid. hovioikeus ei née aihetta epdilla HUS:n asiantuntijoiden
arviota ndiden merkityksestd ainakin jossain méirin sekoittavana tekijana.
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Kanteessa tarkoitettua aivo- ja kaularankavammaa
ei ole lddketieteellisesti voim luotettavasti selvittda. Taltd osin hovioikenden

eikd asiassa ole ilmennyt varteenotettavia syitd kyseenalaistaa heidén johto-
pdatoksidan. -
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Kéarajaoikeus pitaa Helsingin ja Uudenmaan sairaanhoitopiirin
asiantuntijalausunnon antaneiden henkildiden todistajanlausuntoja
luotettavimpana henkilétodisteluna asiassa.




